WYROK TRYBUNALU (szosta izba)
z dnia 16 maja 2013 r.(*)

Podatek od wartosci dodanej — Dyrektywa 2006/112/WE — Artykut 66 lit. a)—C) —
Swiadczenie ushug transportowych i spedycyjnych — Wymagalno$é — Dzien otrzymania
zaptaty, nie p6zniej niz 30. dnia po wykonaniu ustugi — Wczesniejsze wystawienie faktury

W sprawie C-169/12

majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 267 TFUE, orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, ztozony przez Naczelny Sad Administracyjny (Polska) postanowieniem z
dnia 4 stycznia 2012 r., ktoére wptyngto do Trybunatu w dniu 10 kwietnia 2012 r., w
postepowaniu:

TNT Express Worldwide (Poland) sp. z 0.0.

przeciwko

Ministrowi Finansow,

TRYBUNAL (szoésta izba),

w skladzie: M. Berger, prezes izby, A. Borg Barthet (sprawozdawca) 1 E. Levits, sedziowie,

rzecznik generalny: M. Wathelet,

sekretarz: A. Calot Escobar,

uwzgledniajac pisemny etap postepowania,

rozwazywszy uwagi przedstawione:



- w imieniu TNT Express Worldwide (Poland) sp. z 0.0. przez Z. Modzelewskiego i M.
Militz, doradcow podatkowych,

— w imieniu rzadu polskiego przez M. Szpunara i B. Majczyne, dziatajagcych w
charakterze pelnomocnikéw,

— w imieniu Komisji Europejskiej przez J. Hottiaux i C. Soulay, dziatajace w charakterze
petnomocnikow,

podjawszy, po wystuchaniu rzecznika generalnego, decyzje o rozstrzygnigciu sprawy bez
opinii,

wydaje nastgpujacy

Wyrok

1 Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy wyktadni art. 66 lit.
a)—c) dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspolnego
systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 347, s. 1), zmienionej dyrektywa Rady
2008/117/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. (Dz.U. L 14, s. 7, zwanej dalej ,,dyrektywa VAT”).

2 Wnhiosek ten zostat ztozony w ramach sporu migdzy TNT Express Worldwide (Poland)
sp. z 0.0. (zwang dalej ,,spotka TNT”’) a Ministrem Finanséw w przedmiocie okreslenia
momentu, z ktérym podatek od warto$ci dodanej (zwany dalej ,,podatkiem VAT”) staje si¢
wymagalny.

Ramy prawne

Uregulowania Unii

3 Zgodnie z motywem 24 dyrektywy VAT:

,Pojecia »zdarzenia powodujacego powstanie obowigzku podatkowego« i »wymagalno$ci
VAT« powinny zosta¢ zharmonizowane, aby wprowadzenie w zycie 1 wszelkie pdzniejsze



zmiany wspolnego systemu VAT mogly sta¢ si¢ skuteczne w tym samym terminie we
wszystkich panstwach cztonkowskich”.

4 Zgodnie z art. 63 tej dyrektywy:

»Zdarzenie powodujace powstanie obowigzku podatkowego ma miejsce, a VAT staje si¢
wymagalny w momencie dostarczenia towaréw lub wykonania ustug”.

5 Zgodnie z art. 64 omawianej dyrektywy:

»1. W przypadku transakcji zwigzanych z wptata zaliczki lub platno$cia rat dostawy
towarow inne niz te, ktorych przedmiotem jest wynajem towardw na pewien okres lub
sprzedaz towaréw na warunkach odroczonej platnosci, o ktorych mowa w art. 14 ust. 2 lit. b),
oraz $wiadczenie ustug, uwaza si¢ za dokonane z uptywem terminoéw, ktérych te zaliczki lub
ptatnos$ci dotycza.

2. [.]

Panstwa cztonkowskie moga postanowi¢, ze w niektorych przypadkach, innych niz okreslone
w akapicie pierwszym, dostawy towarow i §wiadczenie ustug, dokonywane w sposob ciagly
przez pewien okres, uwaza si¢ za dokonane z uptywem okreséw nie dtuzszych niz jeden rok”.

6 Artykul 65 dyrektywy VAT stanowi:

,» W przypadku wptaty zaliczek przed dostawg towarow lub §wiadczeniem ustug, VAT staje
si¢ wymagalny w momencie otrzymania wpflaty 1 naliczany jest od wysokos$ci otrzymane;j
wplaty”.

7 Artykut 66 dyrektywy VAT stanowi:

,W drodze odstgpstwa od art. 63, 64 1 65, panstwa cztonkowskie moga postanowi¢, ze VAT
staje si¢ wymagalny dla okreslonych transakcji lub dla okreslonych kategorii podatnikoéw w
jednym z nastepujacych terminow:

a)  nie pozniej niz z datg wystawienia faktury;



b)  nie po6zniej niz w momencie otrzymania zaptaty;

c) jezeli faktura nie zostata wystawiona lub zostata wystawiona z opdznieniem, w
okreslonym terminie od daty zdarzenia powodujacego powstanie obowigzku podatkowego.

[L.].

8 Zgodnie z art. 167 tej dyrektywy:

,Prawo do odliczenia powstaje w momencie, gdy podatek, ktory podlega odliczeniu, staje si¢
wymagalny”.

9 Na mocy dyrektywy Rady 2010/45/UE z dnia 13 lipca 2010 r. (Dz.U. L 189, s. 1) w
dyrektywie 2006/112 wprowadzono nowy art. 167a z terminem transpozycji przez panstwa
cztonkowskie do dnia 31 grudnia 2012 r. Jest on sformutowany nastepujaco:

,Panstwa cztonkowskie mogg postanowi¢ w ramach fakultatywnego systemu, ze prawo do
odliczenia przyshugujace podatnikowi, ktorego VAT staje si¢ wymagalny wylacznie zgodnie z
art. 66 lit. b), zostaje odroczone do czasu zaptacenia VAT od dostarczonych mu towaréw lub
wykonanych na jego rzecz ustug swemu dostawcy lub ustugodawcy.

Panstwa cztonkowskie stosujace system fakultatywny, o ktorym mowa w akapicie
pierwszym, ustalajg dla podatnikow korzystajacych z tego systemu na ich terytorium prog na
podstawie rocznego obrotu podatnika, obliczony zgodnie z art. 288. Prog ten nie moze
przekroczy¢ 500 000 EUR lub réwnowartosci tej kwoty w walucie krajowej. Panstwa
cztonkowskie moga podnies¢ ten prog do 2 000 000 EUR lub rownowartosci tej kwoty w
walucie krajowej po zasiegnigciu opinii Komitetu ds. VAT. Wymog zasiggniecia opinii
Komitetu ds. VAT nie dotyczy jednak panstw cztonkowskich, ktore w dniu 31 grudnia 2012 r.
stosowaty prog przekraczajacy 500 000 EUR lub rownowarto$¢ tej kwoty w walucie
krajowej.

Panstwa cztonkowskie przekazujg Komitetowi ds. VAT informacje na temat krajowych
srodkoéw ustawodawczych przyjetych na mocy akapitu pierwszego”.

Uregulowania prawa polskiego



10  Zgodnie z art. 19 ust. 1, ust. 4 i ust. 13 pkt 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku
od towaroéw 1 ushug (Dz.U. nr 54, poz. 535, zwanej dalej ,,ustawg o podatku VAT”):

»l.  Obowigzek podatkowy powstaje z chwila wydania towaru lub wykonania ustugi, z
zastrzezeniem ust. 2-21, art. 14 ust. 6, art. 20 i art. 21 ust. 1.

[..]

4.  Jezeli dostawa towaru lub wykonanie ustugi powinny by¢ potwierdzone faktura,
obowigzek podatkowy powstaje z chwilg wystawienia faktury, nie p6zniej jednak niz w 7.
dniu, liczac od dnia wydania towaru lub wykonania ustugi.

[..]

13.  Obowigzek podatkowy powstaje z chwilg:

]

2)  otrzymania cato$ci lub czgsci zaplaty, nie pdzniej jednak niz 30. dnia, liczac od dnia
wykonania ustug:

a)  transportu osob i tadunkow kolejami, taborem samochodowym, statkami
petlnomorskimi, srodkami transportu zeglugi srédladowej i1 przybrzeznej, promami,
samolotami 1 $miglowcami,

b)  spedycyjnych i przetadunkowych,

¢)  w portach morskich i handlowych,

d)  budowlanych lub budowlano-montazowych”.

Postepowanie gléwne i pytania prejudycjalne



11 W ramach prowadzonej przez siebie dziatalnosci gospodarczej TNT, spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscia, z siedzibg w Warszawie (Polska), swiadczy ustugi
pocztowe, transportowe i spedycyjne.

12 Spotka TNT wystawia faktury VAT swoim klientom raz w tygodniu. W wypadku
niektorych klientéw, odbiorcéw licznych §wiadcezen, faktury wystawiane sg z uzgodniong
czestotliwoscia. Faktury obejmujg wszystkie ustugi wykonane dla okreslonego klienta w
konkretnym okresie rozliczeniowym. Termin ptatno$ci nalezno$ci stwierdzonych fakturg jest
zazwyczaj wyznaczony na dat¢ o 7, 14 lub 21 dni pdzniejsza od daty wystawienia faktury.
Spotka uwzglednia obrot wynikajacy z kazdej faktury w okresie rozliczeniowym, w ktorym
zostala ona wystawiona.

13 W zwiazku z tym spotka TNT nie dzieli ustug objetych fakturg na ustugi pocztowe z
jednej strony, a ustugi transportowe i spedycyjne z drugiej, w celu ustalenia momentu
powstania obowigzku podatkowego. Poniewaz faktury wystawiane sg najpozniej w ostatnich
dniach okresu rozliczeniowego, podatek z tytulu ustug wykonanych w okreslonym miesigcu
jest uyymowany w rejestrach i1 deklaracji z tytutu podatku VAT sktadanej za miesigc
wykonania ustugi.

14 W zwigzku z powyzszym stanem faktycznym spotka zwrocita si¢ do Ministra Finansow
o wydanie interpretacji indywidualnej przepisow prawa w dziedzinie podatku VAT, a
konkretnie w kwestii, czy na podstawie art. 19 ust. 13 pkt 2 ustawy o podatku VAT ma prawo
uwzglednia¢ obrdot w okresie rozliczeniowym, w ktorym zostata wystawiona faktura, mimo ze
w okresie tym nie otrzymata zaptaty, ani tez nie uptyneto 30 dni od wykonania swiadczenia, a
w razie odpowiedzi przeczacej, czy ma prawo uznawac za moment powstania obowigzku
podatkowego dzien wystawienia faktury zgodnie z art. 19 ust. 4 ustawy o podatku VAT, z
pominigciem wymogow art. 19 ust. 13 pkt 2 tej ustawy, ktory jest jej zdaniem sprzeczny z art.
66 dyrektywy VAT.

15 W interpretacji indywidualnej z dnia 14 grudnia 2009 r. Minister Finanséw uznat
stanowisko spotki TNT za nieprawidtowe. Zdaniem Ministra Finanséw w odniesieniu do
swiadczonych przez spotke ustug pocztowych obowigzek podatkowy powstaje na zasadach
ogoblnych, okreslonych w art. 19 ust. 1 i 4 ustawy o podatku VAT. W odniesieniu do
pozostatych ustug (transportowych i spedycyjnych) moment powstania obowigzku
podatkowego nalezy okres§la¢ na podstawie art. 19 ust. 13 pkt 2 ustawy o podatku VAT.
Zdaniem tego organu podatek powinien by¢ wykazany w rozliczeniu za miesigc, w ktorym
powstat obowigzek podatkowy, a nie za miesigc, w ktorym wystawiono fakture
dokumentujgca wykonanie ustugi.



16  Spotka TNT wniosta nastepnie skarge do Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w
Warszawie. Na poparcie skargi stwierdzita, ze ma prawo w odniesieniu do wszystkich
swiadczonych ustug, zard6wno pocztowych, jak transportowych i spedycyjnych, uwzgledniac¢
obrot dla celow podatku VAT w okresie rozliczeniowym, w ktorym wystawita fakture
dokumentujaca ustuge, mimo ze w okresie tym nie otrzymata zaptaty ani tez nie uptyneto 30
dni od wykonania $wiadczenia.

17  Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2010 r. Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie
oddalit skarge spotki TNT, ktéra wniosta kasacje do Naczelnego Sadu Administracyjnego.

18 W skardze kasacyjnej spotka TNT zarzuca Wojewodzkiemu Sadowi
Administracyjnemu btedng wyktadnig art. 19 ust. 13 pkt 2 lit. a) 1 b) ustawy o podatku VAT
poprzez nieuwzglednienie art. 63—66 dyrektywy VAT. Zdaniem spotki TNT art. 66
dyrektywy VAT przewiduje powstanie obowigzku podatkowego w zwigzku z okreslonym
zdarzeniem, lecz nie pdzniej niz z chwilg otrzymania zaptaty. Natomiast przepisy krajowe
nieprawidlowo stanowia, ze to otrzymanie zaptaty powoduje powstanie zobowigzania
podatkowego, obowiazek ten powstaje jednak w kazdym razie w okreslonym czasie (30 dni)
od dnia wykonania ustugi.

19  Rozpatrujac skarge kasacyjna, sad odsytajacy powziat watpliwo§¢ w kwestii
interpretacji art. 66 dyrektywy VAT 1 uznal, Ze zasadnos$¢ zarzutow spotki TNT nalezy
ocenia¢ po dokonaniu wyktadni tej dyrektywy.

20 W tych okolicznosciach Naczelny Sad Administracyjny postanowit zawiesi¢
postepowanie 1 zwroci¢ si¢ do Trybunatu z nastepujgcymi pytaniami prejudycjalnymi:

»1)  Czyunormowania wynikajace z art. 66 lit. [a)—c)] dyrektywy [VAT] nalezy
interpretowac w ten sposob, iz w przypadku wystawienia przez podatnika faktury
dokumentujacej ustuge objeta dyspozycja przewidzianego w tym artykule uprawnienia dla
panstwa czlonkowskiego (odstepstwa od art. 63, 64 1 65 dyrektywy [VAT]), mozliwe jest
okreslenie wymagalno$ci podatku (obowigzku podatkowego) w oparciu o art. 66 lit. b)
dyrektywy [VAT] na dzien zaplaty, nie pdzniej niz 30. dnia od dnia wykonania ustugi?

2)  Czyunormowania wynikajace z art. 66 lit. a) i b) dyrektywy [VAT] nalezy
interpretowac w ten sposob, iz sprzeciwiaja si¢ one polskim przepisom krajowym przyjetym
w art. 19 ust. 13 pkt 2 lit. a) i b) ustawy o podatku VAT stanowigcym, iZ moment powstania
obowigzku podatkowego (zdarzenie, z nastgpieniem ktorego podatek staje si¢ wymagalny dla
niektorych transakcji) dla ustug transportowych i spedycyjnych nastepuje z chwilg otrzymania
calos$ci lub cze$ci zaptaty, nie pdzniej jednak niz 30. dnia, liczac od dnia wykonania tych
ustug takze wowczas, gdy zostaje wystawiona i dor¢gczona nabywcy faktura najpozniej w



ciggu 7 dni od wykonania ustugi przewidujaca pozniejszy termin ptatnosci, a nabywca ustugi
uprawniony jest do odliczenia podatku naliczonego za okres, w ktorym otrzymat fakture,
niezaleznie od faktu zaptaty za ushuge?”.

W przedmiocie pytan prejudycjalnych

21  Wystepujac z tymi pytaniami, ktére nalezy rozpatrywac tacznie, sad odsytajacy dazy w
istocie do ustalenia, czy art. 66 dyrektywy VAT nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on
na przeszkodzie unormowaniu prawa krajowego, zgodnie z ktérym podatek VAT w
odniesieniu do ustug transportowych i spedycyjnych staje si¢ wymagalny w momencie
otrzymania calo$ci lub cze$ci zaplaty, lecz nie pozniej niz po uptywie 30 dni od dnia
Swiadczenia ustugi, nawet jezeli faktura zostata wystawiona wczesniej 1 przewiduje
pOzniejszy termin zaplaty.

22 Nalezy przede wszystkim stwierdzi¢, ze zgodnie z przepisami dyrektywy VAT podatek
VAT staje si¢ co do zasady wymagalny z chwilg wystapienia zdarzenia powodujacego
powstanie obowigzku podatkowego. Artykut 63 dyrektywy odzwierciedla t¢ podstawowa
zasadg, stanowigc, ze zdarzenie powodujace powstanie obowigzku podatkowego ma miejsce,
a podatek staje si¢ wymagalny w momencie dostarczenia towaréw lub wykonania ustug.

23 Artykut 66 dyrektywy VAT upowaznia jednak panstwa cztonkowskie do ustanowienia
pozniejszego momentu wymagalnosci podatku VAT niz zdarzenie powodujace powstanie
obowigzku podatkowego, a mianowicie jednego z trzech nastgpujacych: najpdzniej z chwila
wystawienia faktury, najp6zniej z chwila otrzymania zaptaty lub, w razie braku albo
wystawienia faktury z opéznieniem, w okre§lonym terminie od wystapienia zdarzenia
powodujacego powstanie obowigzku podatkowego.

24 Artykut 66 dyrektywy VAT, jako odstgpstwo od zasady ustanowionej w jej art. 63,
nalezy interpretowac $cisle (zob. podobnie wyrok z dnia 7 marca 2013 r. w sprawie C-19/12
Efir, pkt 31).

25  Okolicznosé, ze ustawodawca wytyczyt obszerny zakres dopuszczalnych odstepstw,
pozwala domniemywac, iz jego zamiarem byto przyznanie panstwom cztonkowskim daleko
idacej swobody decyzyjnej (zob. wyrok z dnia 26 pazdziernika 1995 r. w sprawie C-144/94
Italittica, Rec. s. 1-3653, pkt 15). Nie mozna jednak z tego powodu uznagé, iz panstwa
cztonkowskie majg prawo okresli¢ inny moment wymagalnos$ci podatku VAT niz jeden z
przewidzianych w art. 66 lit. a)—c) dyrektywy VAT.



26  Tymczasem, po pierwsze, art. 19 ust. 13 pkt 2 ustawy o podatku VAT stanowi, ze w
odniesieniu do niektoérych rodzajow transakcji, w tym ustug transportowych i spedycyjnych,
obowigzek podatkowy powstaje z chwilg otrzymania catosci lub czesci zaptaty, lecz nie
po6zniej niz 30. dnia od dnia wykonania ustugi.

27  Po drugie, nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 66 lit. b) dyrektywy VAT panstwa
cztonkowskie mogg postanowi¢, iz podatek VAT w odniesieniu do niektérych rodzajow
transakcji lub niektorych kategorii podatnikow staje si¢ wymagalny ,,nie poézniej niz w
momencie otrzymania zaptaty”. Przepis ten okre$la termin i wyznacza najp6zniejszy moment
wymagalnos$ci podatku VAT dla transakcji, ktore panstwo cztonkowskie postanowi
uregulowac w ten sposéb. Moment ten odpowiada otrzymaniu zaplaty ceny swiadczenia.

28  Trybunat dokonat juz wyktadni art. 10 ust. 2 szdstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z
dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw cztonkowskich w
odniesieniu do podatkow obrotowych — wspodlny system podatku od wartosci dodane;:
ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1) [po zmianach art. 66 lit. a)
dyrektywy VAT]. Zgodnie z tg wyktadnia, jezeli panstwo cztonkowskie wprowadza
odstepstwo przewidziane w tym przepisie, to znaczy okresla moment wymagalnos$ci podatku
VAT najpdzniej na dzien wystawienia faktury lub dokumentu uznawanego za fakture,
korzysta z przewidzianej w art. 10 ust. 2 tiret trzecie dyrektywy 77/388 [po zmianach art. 66
lit. ¢) dyrektywy VAT] mozliwosci ustanowienia normy, zgodnie z ktorg podatek VAT staje
si¢ wymagalny, ,,jezeli faktura nie zostata wystawiona lub zostata wystawiona z op6znieniem,
w okreslonym terminie od daty zdarzenia powodujacego powstanie obowiazku podatkowego”
(zob. ww. wyrok w sprawie Italittica, pkt 22).

29 W tym samym wyroku Trybunat dodat, iz ,,0kolicznos¢, ze mozliwo$¢ taka nie
przystuguje, kiedy panstwo cztonkowskie wprowadza odstepstwo przewidziane w drugim
tiret [art. 10 ust. 2 dyrektywy 77/388, po zmianach art. 66 lit. b) dyrektywy VAT], wynika
prawdopodobnie z tego, iz zdaniem ustawodawcy [Unii] interes podmiotow gospodarczych w
otrzymaniu wynagrodzenia za S§wiadczone ustugi jest wystarczajgcg gwarancja szybkiej
zaplaty ceny $wiadczenia” (zob. podobnie ww. wyrok w sprawie Italittica, pkt 23).

30  Wobec tego ustawodawca nie dopuscit, by panstwo czlonkowskie, ktore wybiera opcje
okreslong w art. 66 lit. b) dyrektywy VAT, wskazywato okres czasu, po uptywie ktorego
podatek staje si¢ wymagalny. Co wigcej, zastosowanie art. 66 lit. ¢) dyrektywy VAT 1
okreslonego tam terminu moze si¢ wigzac jedynie z zastosowaniem jej art. 66 lit. a), jako ze
termin ten jest uzalezniony od braku faktury lub jej wystawienia z opdznieniem, a nie od
braku lub sp6znionego otrzymania zaplaty.

31  Nalezy rowniez przypomnie¢, ze zgodnie z motywem 24 dyrektywy VAT pojecia
»zdarzenia powodujacego powstanie obowigzku podatkowego” 1 ,,wymagalnosci [podatku]



VAT” powinny zosta¢ zharmonizowane, aby wprowadzenie w zycie i wszelkie pdzniejsze
zmiany wspolnego systemu podatku VAT mogly sta¢ si¢ skuteczne w tym samym terminie.
Zamiarem ustawodawcy Unii bylo zharmonizowanie w mozliwie najwyzszym stopniu
momentu powstania obowigzku podatkowego we wszystkich panstwach cztonkowskich w
celu zapewnienia jednolitego poboru podatku VAT.

32 Wobec tego unormowanie, zgodnie z ktorym obowiazek podatkowy powstaje
najpdzniej z uptywem 30 dni od dnia wykonania ustugi, o ile wczes$niej nie nastgpi zaptata,
jest niezgodne z dyrektywa VAT. Takie sformutowanie przepisu oznacza bowiem potaczenie
brzmienia art. 66 lit. b) tej dyrektywy z okresem czasu, po uptywie ktorego podatek staje si¢
wymagalny.

33 Sad odsylajacy podnosi w tej kwestii watpliwos¢ co do tego, czy w okresie przed
wprowadzeniem art. 167a dyrektywy 2006/112, zmienionej dyrektywa 2010/45, panstwa
cztonkowskie byly upowaznione do ustanowienia zasad, wedlug ktoérych odroczenie terminu
wymagalnos$ci podatku od ustugodawcy nie odpowiadato odroczeniu momentu uzyskania
przez ustugobiorce prawa do odliczenia podatku naliczonego, ktéry byt uprawniony do jego
odliczenia z chwilg otrzymania faktury.

34  Trzeba zauwazy¢, ze art. 167a zostal wprowadzony w celu umozliwienia panstwom
cztonkowskim ustanowienia odstepstwa w odniesieniu do momentu, w ktérym podatnicy

rozliczajacy podatek VAT fakultatywna metoda kasowa, majaca utatwiac zaptate podatku
VAT przez male przedsigbiorstwa, mogg skorzysta¢ z prawa do odliczenia.

35  Jakkolwiek bowiem art. 167a odwotuje si¢ wprost do art. 66 lit. b) dyrektywy VAT,
normuje on sposob okreslenia momentu, w ktorym ustugobiorca moze skorzysta¢ z prawa do
odliczenia podatku naliczonego. Spér w postepowaniu gtéwnym dotyczy za§ wylacznie
kwestii wymagalno$ci podatku od ustugodawcy.

36  Na podstawie powyzszych rozwazan trzeba na postawione pytania odpowiedziec, iz art.
66 dyrektywy VAT nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie
unormowaniu prawa krajowego, zgodnie z ktorym podatek VAT w odniesieniu do ustug
transportowych i spedycyjnych staje si¢ wymagalny w momencie otrzymania catosci lub
cze¢$ci zaplaty, lecz nie p6zniej niz po uptywie 30 dni od dnia §wiadczenia ustugi, nawet jezeli
faktura zostata wystawiona wczesniej 1 przewiduje pozniejszy termin zaplaty.

W przedmiocie kosztow



37  Dla stron w postepowaniu gtdownym niniejsze postepowanie ma charakter incydentalny,
dotyczy bowiem kwestii podniesionej przed sagdem odsytajacym, do niego zatem nalezy
rozstrzygnigcie o kosztach. Koszty poniesione w zwigzku z przedstawieniem uwag
Trybunatowi, inne niz koszty stron w postgpowaniu gldownym, nie podlegajg zwrotowi.

Z powyzszych wzgledow Trybunal (szosta izba) orzeka, co nastepuje:

Artykul 66 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej, zmienionej dyrektywa Rady
2008/117/WE z dnia 16 grudnia 2008 r., nalezy interpretowaé w ten sposéb, Ze stoi on na
przeszkodzie unormowaniu prawa krajowego, zgodnie z ktorym podatek od wartoSci
dodanej w odniesieniu do uslug transportowych i spedycyjnych staje si¢ wymagalny w
momencie otrzymania calo$ci lub cze$ci zaplaty, lecz nie p6zniej niz po uptywie 30 dni
od dnia Swiadczenia ushugi, nawet jezeli faktura zostala wystawiona wcze$niej i
przewiduje pozniejszy termin zaplaty.

Podpisy

* Jezyk postepowania: polski.



